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VerkehrsmaRBnahmen Romerstrale

1. MaRnahmen zur Schulwegsicherung und Geschwindigkeitsreduzierung in der
Roémerstralle
hier: Ratsbeschluss vom 27.08.2020

2. Anregung nach § 24 GO NRW vom 09.02.2021 betr. Roermonder StraBe/
Einmindung Romerstrafe

Zu den o.a. Tagesordnungspunkten werden folgende Stellungnahmen vorgelegt:

zu 1.
Die Poller zur Schulwegsicherung wurden seitens der Stadt installiert.

Hinsichtlich der MalRnahmen zur Geschwindigkeitsreduzierung fihrt die Kreispolizeibehorde in lhrer
Stellungnahme vom 18.02.2021 folgendes aus:

Wie bereits telefonisch besprochen wurden an den relevanten Stellen bereits Poller durch die Stadt
Ubach-Palenberg installiert.

Durch den Verkehrsdienst der KPB Heinsberg wurde am 09.07.2020 im Laufe des Vormittags eine
Geschwindigkeitsmessung mittels Laser durchgefiihrt. Es wurde kein Verstol3 festgestellt. Ein Einsatz
der ESO-Technik, die eine verdeckte ldngerfristige Uberwachung erméglichen wiirde, kam hier aufgrund
der Ortlichkeit nicht in Betracht, wie mir durch das Fachpersonal mitgeteilt wurde. Mehrere nicht weiter
dokumentierte Kontrollen ohne Technikeinsatz deuteten ebenfalls nicht auf ein deutlich erhdhtes
Geschwindigkeitsniveau hin. Daher besteht aus polizeifachlicher Sicht kein weiterer Handlungsbedarf
hinsichtlich MaBnahmen zur Geschwindigkeitsreduzierung. Einzelne Verkehrsteilnehmer, die die
Geschwindigkeitsvorgaben deutlich (ibertreten und sich augenscheinlich grundsétzlich nicht an die StVO
halten, treten leider immer wieder auf, die Ahndung dieses Verhaltens ist uns auch ein grundsétzliches
Anliegen, jedoch nicht immer und (iberall méglich. Auch in Zukunft wird die R6merstralle in
unregelméBigen Absténden in das Geschwindigkeitstiiberwachungskonzept des Verkehrsdienstes mit
einbezogen werden.*

zu 2.

Der Kreuzungsbereich Rémerstralle/Roermonder Straflde wird sowohl im o.a. Beschluss vom 27.08.2020
als auch in der Anregung vom 09.02.2021 thematisiert.

Hierzu hat die Verwaltung eine Stellungnahme der Kreispolizeibehdrde eingeholt, die am 18.02.2021 wie
folgt geantwortet hat:

,Die Polizei flihrt aus, dass sich die polizeifachliche Einstellung seit mehrfach vorangegangener
Anfragen / Anregungen nicht geéndert hat. Durch einen Verkehrsspiegel wird eine triigerische Sicherheit
geschaffen. Aus diesem Grund wird die bereits mehrfach gedulBerte Einschétzung der Situation nicht
geéndert und der Einrichtung eines Verkehrsspiegels nicht zugestimmt.

Die auBerdem bereits getroffene Aussage hinsichtlich der Abstédnde zwischen Schnittpunkt der
Fahrbahnkanten wird beibehalten. Die Absténde werden eingehalten.

Die Unfalllage an der Einmiindung Rémerstral8e / Roermonder Stral3e ist auch weiterhin unauffallig.
Neben den beiden von Herrn Prémpers aufgefiihrten Verkehrsunféllen mit Personenschaden sind dort in
der 3-Jahres-Betrachtung keine weiteren relevanten Verkehrsunfélle verzeichnet.“



Zuséatzlich ist durch die Verwaltung anzumerken, dass die nach § 12 Abs. 3 StVO einzuhaltenden
Abstande eingehalten werden. Der erste Parkplatz an der Roermonder Stral3e ist ca. 9,50 Meter von den
Schnittpunkten der Stralde entfernt angelegt. Somit ist es auch unerheblich, ob es sich nur um einen
Radstreifen (5 Meter Abstand) oder um einen baulich angelegten Radweg (8 Meter Abstand) handelt. Im
vorliegenden Fall handelt es sich um einen Radfahrstreifen der nicht baulich angelegt ist (keine
separaten Schutzstreifen z.B. Grunflachen).

Gleichsam wurde eine Stellungnahme der Landesbetriebs Strallenbau NRW als StralRenbaulasttrager
eingeholt. Am 03.03.2021 wurde hierzu folgendes ausgefihrt:

~Mir liegt zwar der bisherige Abstimmungsverlauf der Ortstermine nicht vor, jedoch kann ich das
Anliegen des Herrn Prémpers in diesem Falle nachvollziehen. Fiir den abbiegenden Verkehr aus der
Roémerstralle auf die Roermonderstralle, ist die Sicht durch die unmittelbar an der Kreuzung
abgestellten Fahrzeuge stark eingeschrénkt.

Auch wenn mir noch keine Unterlagen zu einer Unfallh&ufigkeit dieser Ortlichkeit vorliegen, kann ich zur
eindeutigen Sichtverbesserung auch im Hinblick auf Radfahrer fiir die benannte Kreuzung nur
empfehlen, die Nutzung der beiden Stellflichen durch StVO Zeichen 298 zu untersagen. Die Anordnung
und Ausfiihrung obliegt der zusténdigen Strallenverkehrsbehérde.”

SchlieRlich wurde von dem Gewerbetreibenden Herrn Hans-Josef Bischof (Autohaus Bischof) am
10.03.2021 folgende Stellungnahme eingeholt:

,lch wohne seit 1967 hier oben auf der Roermonder Stral3e, friiher als Anwohner heute als Inhaber des
Autohauses.

Vor dem Riickbau der Roermonder Strale war es so, dass es beim Linksabbiegen in Richtung
Merkstein wesentlich mehr Unfélle gab als nach dem Riickbau.

Dadurch das Fahrerinnen und Fahrer sich jetzt in die Bundesstral3e hineintasten, passiert viel weniger
als friiher insbesondere auch Unfélle mit hohen Schaden oder Personenschéden sind seitdem auffallend
weniger geworden.

In den Hauptverkehrszeiten ist die Stral3e beidseitig allerdings so stark befahren, dass es eh schwer ist
hinauszukommen. Mit den Parkpldtzen hat das meiner Meinung nach nicht viel zu tun. Es gibt sogar
Anwohner, die biegen wegen des Verkehrsaufkommens immer nach rechts ab, um dann in der
Fidelisstral3e wieder zu drehen.

Die zwei Parkplatze werden an den Wochentagen zur Hélfte von uns genutzt. Die anderen Parker sind
gerne auch Anwohner der weillen Hauser gegeniiber, diese nutzen die Parkpldtze dann meist auch am
Wochenende. Auf der anderen Stral3enseite befinden sich seit dem Riickbau keine Parkmaoglichkeiten
mehr.

Weiterhin gibt es zwei oder drei Anwohner mit Nutzfahrzeugen. In Verbindung und Kooperation mit Frau
Hermanns und anderen Mitarbeitern ihres Amtes haben wir es zusammen geregelt, dass diese
Anwohner grundsétzlich nicht auf diesen Parkpldtzen parken um die Sicht nicht zu verhindern. Das
funktioniert einwandfrei.“

Seitens der Stadt besteht die Mdglichkeit, die beiden Stellplatze zu untersagen, jedoch besteht hierzu
nach derzeitigem Stand keine rechtliche Notwendigkeit.
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